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Polska i Litwa sq zobowigzane do wspoétpracy na rzecz
rozwigzywania problemow mniejszosci narodowych

Kiedy w marcu 2011 roku wnositem do Parlamentu Europejskiego petycje pt. Prawa Jezykowe
Polakéw na Litwie, upomnienie si¢ o podstawowe prawa moich Rodakéw uwazatem za nakaz
sumienia, niezaleznie od tego, jak moja inicjatywa bedzie oceniana, a takze, jakie bedg jej losy.

arlament Europejski
Prozpatruje wniesio-
na skarge od kwietnia

2011 roku i w dalszym ciggu
nie wypracowal stanowiska,
chociaz bardzo znamienne
jest w ogéle procedowanie
przez Komisje Petycji PE w
sprawie zarzutu naruszenia
przez Litwe jako panstwo
cztonkowskie UE praw czto-
wieka. Sadze, ze podjete na
skutek wniesienia petycji
dziatania, w tym dwukrotne
zlecenie Parlamentu Europej-
skiego przygotowania przez
Komisj¢ Europejska opinii
doradczej, publiczna deba-
ta na forum PE w kwietniu
2012 roku, wreszcie jawne i
publiczne ustosunkowanie
si¢ do podnoszonych przeze
mnie kwestii przez rzady Pol-
ski i Litwy, przyczynity si¢ do
naglos$nienia probleméw pol-
skiej mniejszosci na Litwie i
uswiadomienia Europie, jak
bardzo potrzebna jest wspot-
praca w duchu solidarnosci
migdzy panstwami cztonkow-
skimi, z poszanowaniem praw
cztowieka. Wielu Europejczy-
koéw zauwazylo, ze w dalszym
ciaggu prawa czlowieka czgsto
sprowadzane s3 do frazesu,
podczas gdy moglyby i powin-
ny byé podstawa jednoczacej
si¢ Europy.

W konteks$cie wielu zabie-
géw Polakéw o zagwaran-
towanie naleznych im praw
jezykowych, w tym prawa do
imienia i nazwiska w jezyku
ojczystym, czy oznaczenia
miejscowosci w jezyku mniej-
szo§ci, niezmiernie cieszy
fakt, iz nowy litewski rzad
zapowiada pilne rozwigza-
nie probleméw mniejszo-
Sci polskiej na Litwie. Mam
nadziejg, ze droga od obietnic
do ich realizacji nie bedzie,

Tomasz Snarski Fot. archiwum

tak jak dotychczas, dhuga i
kreta, lecz bedzie krétka i
prosta. Do najprostszych
rzeczy niekiedy dochodzi
si¢ niestety latami. Jednakze
niezaleznie od tego, iZ nowo
powstaly rzad jednoznacznie
deklaruje cheé poprawy sytu-
acji mniejszoSci polskiej na
Litwie, sadze, ze warto, by
Parlament Europejski konty-
nuowal swoje prace nad zio-
zong przeze mnie petycja. W
petycji nie chodzi bowiem o
to, by wydawaé wyroki, lecz
o to, by nagtosni¢ i wskazaé
wazny spoteczny problem. W
tym kontekscie, dopodki nie
ma zmian prawnych, dopéty
dyskryminacja trwa, a jed-
noczes$nie zasadne jest pod-
noszenie tego problemu w
Komisji Petycji PE. Dobrze
si¢ stalo, ze rozpatrywanie
petycji nie zostato zakon-
czone w grudniu. Zamknigcie
rozwazania sprawy przez PE
powinno, w moim przekona-
niu, nastapi¢ dopiero woOw-
czas, gdy zostang dokonane
odpowiednie zmiany prawne,
gwarantujace  mniejszosci
polskiej na Litwie przystugu-
jace jej prawa jezykowe.
Chcialbym raz jeszcze
podkreslié, tak jak to czyni-
tem wielokrotnie, ze moja
petycja nie jest skierowana

przeciw komukolwiek, lecz
jest apelem na rzecz prze-
strzegania praw czlowieka
przez panstwa cztonkowskie
UE, w konkretnym przypad-
ku praw jezykowych polskiej
mniejszosci przez Litwe. Ten
glos nie pozostat niezauwa-
zony, co S$wiadczy o tym, iz
nie zatraciliSmy do konca na-
szych wartoSci i §$wiadomosci,
ze prawdziwe solidne funda-
menty pod wspélprace w Eu-
ropie moze zapewnic jedynie
przestrzeganie fundamen-
talnych praw kazdego czto-
wieka. Nie wyobrazam sobie
zjednoczonej Europy obojet-
nej wobec krzywdy ludzkie;j.

Warto podkresli¢ pozy-
tywne, formalne aspekty
rozpatrywania petycji pt.
Prawa Jezykowe Polakéw na
Litwie. W oficjalnym Biule-
tynie Informacyjnym Komisji
Petycji Parlamentu Europej-
skiego przyznano, iz zarzuty
stawiane panstwu litew-
skiemu sg powazne, dotycza
istotnych dla UE kwestii.
Odnotowano takze, iz Komi-
sja Europejska ,,umyta rece”
od problemu zwiazanego z
prawami fundamentalnymi,
ktére to stanowisko nie jest
do pogodzenia z trescia art.
2 Traktatu o Unii Europej-
skiej, zgodnie z ktérym Unia
Europejska opiera si¢ na
wartoSciach poszanowania
godno$ci osoby ludzkiej, wol-
nosci, demokracji, réwnosci,
pafistwa prawnego, jak réw-
niez poszanowania praw czlo-
wieka, w tym praw os6b nale-
zacych do mniejszosci. Pod-
czas rozpatrywania petycji
wydarzylo si¢ naprawde wiele
godnych odnotowania sytu-
acji, §wiadczacych o dostrze-
zeniu probleméw litewskich
Polakéw. Przede wszystkim

petycja zostala poparta przez
kilka tysigcy obywateli UE.
W sprawe zaangazowaly sig
organizacje pozarzadowe
dziatajace na rzecz praw czlo-
wieka i oSwiaty: Europejska
Fundacja Praw Czlowieka z
Wilna, Fundacja Wspierajaca
Oswiate Polska za Granica
»Samostanowienie” z War-
szawy, Fundacja Wspierajaca
Oswiate Polska ,,.Samosta-
nowienie” z Wilna, Miedzy-
wydziatlowe Koto Praw Czto-
wieka Uniwersytetu Gdan-
skiego im. Gustawa Radbru-
cha z Gdanska. W sprawie
wypowiedzieli si¢ wybitni
znawcy prawa miedzynaro-
dowego, prawa europejskiego
oraz praw czlowieka, m. in.
prof. Zdzistaw Brodecki, prof.
Jerzy Zajadto, prof. Tomasz

Wielu Europejczykow
zauwazyfo, ze w dal-
szym ciggu prawa czfo-
wieka czesto sprowa-
dzane sg do frazesu

Tadeusz Koncewicz. Wskazali
oni, iz problem podniesiony
w petycji nalezy do kompe-
tencji UE. Apelowali takze
o pelne zaangazowanie UE
W rozwigzanie problemu nie-
przestrzegania przez pan-
stwo cztonkowskie praw fun-
damentalnych obywateli. W
okresie rozpatrywania petycji
ukazato si¢ kilkadziesiat arty-
kuté6w w mediach polskich,
litewskich, niemieckich, rosyj-
skich, a takze w oficjalnych
publikatorach Parlamentu
Europejskiego. Napisatem
i otrzymalem setki listéw
(zgromadzone przeze mnie
materiaty obejmuja dotych-
czas dwanascie tomow akt).
stt7 )
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Sprawa zainteresowali si¢
eurodeputowani z innych niz
Polska i Litwa krajéw czton-
kowskich, przez co nabrata
ona wymiar europejski.
Komisja Europejska zostata
dwukrotnie  zobligowana
przez PE do analizy sprawy.

Z kolei sam Komitet Pety-
cji PE dwukrotnie podjat
decyzje o kontynuowaniu roz-
patrywania petycji pomimo
niecheci wobec takiego roz-
wigzania zglaszanej przez
strong litewska i, co szczegdl-
nie niepokojace, przez Komi-
sj¢ Europejska.

W tym miejscu warto
chwile skupi¢ si¢ na tresci
ostatniej opinii doradczej
Komisji Europejskiej 24 paz-
dziernika 2012 roku. W stano-
wisku Komisji Europejskiej,
obok niecheci wobec zaje-
cia si¢ sprawag przez organy
unijne wyraznie zaznaczono,
ze Polska i Litwa powinny
wspolpracowaé na rzecz roz-
wigzania probleméw mniej-
szoSci, za§ na rzadach obu
panstw cztonkowskich spo-
czywa obowiazek wspoéldzia-
tania w zakresie zagwaranto-
wania praw mniejszos$ci. Mar-
twi fakt, iz Komisja Europej-
ska rzeczywiScie nie chciata
zatroszczy¢ si¢ o prawa oby-
wateli europejskich. Niemniej
jednak zalecenie, by Polska
i Litwa wspoélpracowaty w
zakresie praw mniejszoSci,
jest wyraznym sygnalem, ze
obecna sytuacja Polakéw na
Litwie musi ulec poprawie.

W kontekscie dalszych
oczekiwan wobec rozstrzy-
gnigcia sprawy przez Parla-
ment Europejski, iz petycja
nie stuzy temu, by katego-
rycznie rozstrzygaé stwierdze-
nie badz nieistniejacych naru-
szen, lecz, by zwréci¢ uwage
na istotny problem spoteczny.
Nie mozna oczekiwacd, ze Par-
lament Europejski wyda w
sprawie wyrok, gdyz nie po
to zostal powotany i nie ma
ku temu kompetencji. Mozna

Zagwarantowanie praw jezykowych

natomiast i nalezy spodziewaé
sic przede wszystkim dalszego
wystuchania probleméw i moz-
liwosci zaprezentowania argu-
mentéw. Parlament Europejski
rozpatruje petycje w sprawie
praw jezykowych Polakéw
na Litwie od ponad péttora
roku. Jak juz wyzej wskazatem,
zostala ona juz raz omawiana
podczas otwartej debaty w Par-
lamencie Europejskim, pod-
czas ktorej rzad litewski musiat
thumaczy¢ si¢ przed zwyklym
obywatelem Unii Europejskiej
z zachowania wobec polskiej
mniejszosci. Wiele os6b nie

Fot. Marian Paluszkiewicz

dostrzega badz nie chce zauwa-
zy¢, ze istotna liczba sktadanych
petycji w ogdle nie zostaje przy-
jeta przez Parlament Europej-
ski do rozpatrzenia. Nastgpnie
réwnie wiele petycji rozpatruje
sic wylacznie w formie pisem-
nej, nigdy nie pojawiaja si¢ one
w agendzie obrad eurodepu-
towanych. Fakt, iz w sprawie
petycji 358/2011 pt. Prawa Jezy-
kowe Polakéw na Litwie prze-
prowadzono publiczng debate,
Swiadczy o dostrzezeniu wagi
problemu przez Parlament
Europejski, chociaz to mato w
kontekscie oczekiwan i moz-

liwych do podjecia krokéw
wobec zarzutu naruszenia
przez panstwo cztonkowskie
Unii Europejskiej praw fun-
damentalnych. To jednak bar-
dzo duzo, zwazywszy na opOr
stawiany petycji i na tysiace
spraw, ktére od zwyklych oby-
wateli wplywaja do tej glow-
nej instytucji UE.

Ufam, ze miedzy innymi
dzigki petycji 358/2011 jeste-
$Smy dzisiaj blizej rozwigzania
probleméw polskiej mniej-
szosci na Litwie. Pamigtajmy
jednak, ze prawo i jego proce-
dury nie s3 cudowna recepta
na wszystkie problemy. O wiele
wazniejsze sg zmiany w §wia-
domosci, prowadzenie dys-
kursu, uksztatltowanie ludzkich
sumien w kierunku poszano-
wania dla godnosci i tozsamosci
kazdego czlowieka. Nie wiemy
przeciez, do kogo przestanie
petycji dotarto i jakie przynio-
sto zmiany. Jezeli chociaz w
jednym umysle wzbudzita ona
watpliwosci co do stusznosci
postawy kwestionujacej prawa
mniejszosci, to warto bylo ja
sporzadzi¢ i walczy¢ o jej roz-
patrywanie.

Tomasz Snarski
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Petycja nie jest skierowana przeciw komukolwiek, lecz jest apelem na rzecz przestrzegania praw
cztowieka przez panstwa cztonkowskie UE

Fot. Marian Paluszkiewicz



