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W Strasburgu uchylono wniosek litewskiej Polki

Europejski Trybunat Praw Cztowieka w
Strasburgu, fot. echr.coe.int

EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGH TS
Europejski Trybunat Praw Cztowieka (ETPCz) w # CoUR EUROPEENNE DES DROITS DE LHOMME
Strasburgu odrzucit wniosek obywatelki Litwy '
Renaty Cytackiej i szesciu innych osob
wystepujacych przeciwko Republice Litewskiej.
Whniosek zaskarzat decyzje litewskich wtadz,
niezezwalajgcych na nadanie jednej ze szkot na
Litwie imienia Emilii Plater w oryginalnej polskiej
pisowni - informuje Ministerstwo Sprawiedliwosci
Litwy. Trybunat odrzucit skarge litewskiej Polki na etapie kwalifikacji prawnej. Do rozpatrywania

sedna sprawy nie doszto.

Jednym z powoddw odrzucenia petycji byt brak podpisdw na wniosku szesciu innych skarzacych z
Litwy, jak tez brak odpowiednich upowaznien oso6b lub instytucji (w tym przypadku Rady Szkoty
Sredniej w tawaryszkach) potwierdzajacych zgode zainteresowanych na reprezentowanie ich
przez Renate Cytackg w Europejskim Trybunale Praw Cztowieka.

Poza orzeczeniem formalnym Trubunat w Strasburgu zwrécit uwage, ze wnioskodawczyni nie
wykorzystata wszystkich mozliwosci prawno-procesowych na Litwie. Podkre$lono takze, iz
Renata Cytacka, reprezentujgca w sadzie na Litwie Samorzad Rejonu Wileniskiego, nie stata sie
ofiarg naruszen prawnych, spor sgdowy toczyt sie miedzy dwiema instytucjami urzedniczymi, a
decyzje sadu nie dotyczyty bezposrednio pani Cytackie;.

Renata Cytacka, obywatelka Litwy polskiego pochodzenia, zaskarzyta decyzje wtadz, ktére nie
wyrazity zgody na zapis: Szkota Srednia im. Emilii Plater w £awaryszkach. Decyzje o nadaniu
takiego miana szkole podjat Samorzad Rejonu Wilenskiego na wniosek rady szkoty. Decyzje
samorzadu zaskarzyt w sagdzie przedstawiciel rzgdu na okreg wilenski, a sgdy dwdch instancji na
Litwie ten wniosek podtrzymaty.

Szkota powinna nadac imie bohaterki w litewskim brzmieniu: Emilijos Pliaterytés.

Emilia Plater, polska szlachcianka, cdrka Franciszka Ksawerego i Anny von der Mohl, zwana
litewskg Joanng d’Arc, zostata bohaterkg narodowg Polski, Litwy i Biatorusi. Zastyneta jako
zotnierz powstania listopadowego, jako jedna z bardzo nielicznych kobiet w oddziatach
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powstanczych, jako kobieta kapitan wojsk polskich z nieztomng wolg walki. W powstaniu
listopadowym brawurowo prowadzita oddziat powstanczy na terenie Litwy. Zmarta mtodo, tuz po
wiesci o upadku powstania, na skutek przezy¢, trudow wojennych i wycienczenia. Zostata
pochowana w Kopciowie (obecnie Kapc€iamiestis, gmina Druskienniki, rejon olicki). Postac¢ bohaterki
zostata utrwalona w literaturze, min. przez Adama Mickiewicza w poemacie "Smier¢ putkownika".

Renata Cytacka nie zamierza sktadac broniizapowiada kolejne etapy procesowe.

O skomentowanie sprawy poprosilismy Tomasza Snarskiego, asystenta Wydziatu Prawa i
Administracji na Uniwersytecie Gdanskim, autora petycji do Parlamentu Europejskiego pt. "Prawa
jezykowe Polakdéw na Litwie", oraz Europejska Fundacje Praw Cztowieka, ktora monitoruje
przestrzegalnos¢ praw mniejszosci narodowych na Litwie. Ponizej przedstawiamy oba
komentarze.

Europejska Fundacja Praw Cztowieka:

"Europejska Fundacja Praw Cztowieka jest w trakcie analizowania orzeczenia i jest w statym
kontakcie z autorami skargi. Nalezy przede wszystkim przeanalizowac¢ mozliwosci prawne
dotyczace wyczerpania drogi prawnej na Litwie, aby ponownie ztozy¢ skarge do Strasburga.
Pocieszajgce w orzeczeniu jest jednak to, ze ETPCz nie wykluczyto, ze kwestia pisowni moze
stanowic€ zagadnienie prawne na mocy Konwencjii tym samym Trybunat mogtby sie okazac
wtasciwy ratione materiae na mocy art. 8 lub art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka do
rozstrzygania tej waznej dla mniejszosci narodowych na Litwie kwestii".

Tomasz Snarski:

"Decyzja Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, odrzucajgca z powodu uchybienh
formalnych skarge w sprawie Renaty Cytackiej i innych przeciwko Republice Litewskiej, pokazuje w
mojej opinii, ze aktualnie droga sgdowego dochodzenia praw mniejszosci na forum europejskim
jest coraz mniej efektywna. Mamy do czynienia z pewnym regresem ochrony mniejszosci w
Europie.

Takze w sprawach zwigzanych z problemem dyskryminacji Polakow na Litwie wyraznie widag, iz
mechanizm sgdowej kontroli przestrzegania przez Litwe praw cztowieka okazuje sie dla
zainteresowanych rozczarowujgcy, zarobwno w Trybunale Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej w
Luksemburgu (zob. np. orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 12 maja 2011 roku w sprawie C
391/09 Wardyn), jak i w Europejskim Trybunale Praw Cztowieka w Strasburgu. W tym kontekscie
jeszcze wiekszego znaczenia nabierajg mechanizmy pozasgdowego nacisku zmierzajgcego do
zagwarantowania praw podstawowych mniejszosci polskiej na Litwie, takie jak wzmozony udziat
mniejszosci w funkcjonowaniu demokracji partycypacyjnej (dziatalno$¢ organizacji promujgcych
prawa cztowieka, np. Europejskiej Fundaciji Praw Cztowieka z Wilna, rozwoj aktywnosci
obywatelskiej 0sdb nalezgcych do mniejszosci, wykorzystanie roznego rodzaju instrumentow
prawnych o niewigzgcym charakterze, np. petycji, apeli, skarg, raportow zwracajacych uwage na



problem dyskryminacji mniejszosci polskiej).

Mimo iz skargi do sgdow europejskich winny by¢ ostatecznoscia, jednoczesnie sg bardzo
potrzebne, pomagajg przestawic¢ szerszemu audytorium argumentacje prawng z zakresu ochrony
praw mniejszosci narodowych i etnicznych, w tym jezykowych.

Komentowana decyzja Trybunatu, odrzucajgca skarge z powodu uchybien formalnych, moze
Swiadczyc¢ takze o tym, ze Europejski Trybunat Praw Cztowieka obawia sie merytorycznego
rozstrzygniecia w sprawie dyskryminacji Polakéw na Litwie. Sedziowie Trybunatu, pomijajgc analize
stuszno$ci podjetego przez nich rozstrzygniecia z punktu widzenia przepiséw proceduralnych (na
ile rzeczywiscie skarzacy uchybili przestankom formalnym dla przyjecia ich sprawy do rozpatrzenia
przez Trybunat), przyjmujg niejako poprzez swoje rozstrzygniecie stanowisko ucieczki od
wszechstronnej analizy przedstawionych argumentéw i problemow.

Pamietajmy, ze formalne rozstrzygniecie w zaden sposéb nie moze by¢ odebrane jako
merytoryczna akceptacja przez Europejski Trybunat Praw Cztowieka dziatan panstwa litewskiego.
Historia pokazuje, ze w wielu przypadkach, gdy r6znego rodzaju sady odmawiaty rozpatrzenia
spraw z uwagi na przyktad na niedopuszczalnos¢ drogi sgdowej lub uchybienia procesowe,
nastepnie, juz w drodze ustawodawczej bgdz wykonawczej wiele panstw przyznawato racje
skarzgcym, zasadnie przyjmujac, ze formalizm nie moze ustgpi¢ miejsca zasadzie stusznosci i
sprawiedliwosci, ktore sg istotg demokratycznego panstwa prawa. Przesztos¢ chociazby wielu
spraw restytucyjnych, zwigzanych z cywilnoprawnym dochodzeniem roszczenh za krzywdy i
szkody wyrzgdzone przez niedemokratyczne rezimy panstwowe, pokazuje, ze uchylanie sie
sgqdow od rozstrzygnie¢ w tych sprawach w zaden sposob nie zakonhczyto problemu tzw.
rozliczania przesztosci i nie zakwestionowato koniecznosci naprawienia przez te panstwa
niegodziwej przesztosci, chociazby w formie specjalnie przyjetego ustawodawstwa.

Podsumowujgc, decyzja Trybunatu nie jest rozstrzygnieciem nadzwyczajnym, przy czym raz
jeszcze powtdrze: nie jest tez rozstrzygnieciem merytorycznym, kt6re w jakikolwiek sposob
odnosi sie do dziatan panstwa litewskiego wobec mniejszo$ci polskiej na Litwie".

Na podstawie: tmlt, inf.wi.
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