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Fundacja wielokrotnie informowata o petycji
pana Tomasza Snarskiego, ktory 31 marca 2011
roku wystosowat do Parlamentu Europejskiego
petycje pt. ,Prawa jezykowe Polakow na Litwie“.
Poruszata ona gtdwnie problemy uprawnien
jezykowych polskiej mniejszos$ci: pisowniimion i
nazwisk, uzywania oznaczenh miejscowosci czy
ulic w jezyku mniejszosci, kwestie oswiatowe,
czyli prawa, ktére w europejskim
demokratycznym panstwie powinny by¢ na
porzadku dziennym. Jak sie okazuje nie wszyscy podzielajg takie zdanie. 24 kwietnia 2012 r.
podczas debaty nad petycjg w Parlamencie Europejskim przedstawiciele panstwa litewskiego
po raz kolejny okazali irracjonalng niechec do respektowania praw mniejszosci narodowych.
Szczegdlnie oburzajacy jest fakt, ze zrobili to, uciekajgc sie do oczywistych ktamstw, ktére w
ich zamierzeniu miaty zdewaluowac¢ wage petycji i pomdc unikng¢ publicznej dyskusji na temat
respektowania na Litwie praw mniejszosci narodowych.

Zamiarem autora petyciji nie byto oskarzanie Litwy jako panstwa czy atakowanie kogokolwiek,
tylko dyskusja na temat sytuacji mniejszosci polskiej na Litwie oraz wskazanie rzeczy, ktérych
prawna regulacja jest niewtasciwa jak na panstwo cztonkowskie UE zwigzane wieloma
miedzynarodowymi umowami dotyczgacymi praw cztowieka. Jednakze znany z antypolskiego
nastawienia eurodeputowany Vytautas Landsbergis najwyrazniej uznat to za prébe
oczernienia Litwy i probowat umniejsza¢ znaczenie petycji, m.in. nazywajac jg ,niepowaznym
dokumentem”. Odnidst sie do kilku kwestii petyciji, bronigc znowelizowanej Ustawy o oswiacie,
przy czym wykazat sie jej nieznajomoscia. Na koniec posunat sie do absurdalnego
stwierdzenia, ze oprocz Polakéw zadne mniejszosci nie protestowaty przeciwko ww ustawie.
Nie jest to jedyny przypadek, kiedy Vytautas Landsbergis sieje niezgode narodowg za pomocg
ktamstw, niedoméwien i pétprawd. 16 lutego w swoim przemoéwieniu z okazji Dnia Odrodzenia
Panstwa zarzucat on panstwu polskiemu zamykanie szkét litewskiej mniejszosci w Sejnach,
podczas gdy nie lezy to w kompetencji wtadz centralnych tylko samorzagdowych, ktére w
przypadku Sejn sktadajg sie w zdecydowanej wiekszo$ci z Litwinow.

Podczas debaty gtos zabrata tez przedstawicielka Ministerstwa O$wiaty RL pani Milda Spélyté-
Letuliené. W przeciwienstwie do posta Landsbergisa probowata ona broni¢ sie przed zarzutami
petycji, przedstawiajgc merytoryczne fakty, ktére jakoby miaty wykazac, ze nie ma zadne;j
potrzeby ingerencji w regulacje prawne Litwy dotyczgce mniejszosci narodowych. Tyle ze wiele
z tych ,faktéw” okazato sie ktamstwami. Np. twierdzita, ze mniejszo$¢ polska na Litwie, jako
jedyna w Europie, ma mozliwos¢ nauki w ojczystym jezyku az do poziomu uniwersyteckiego, a
przeciez istnieje uniwersytet szwedzkojezyczny w Finlandii, wegierskojezyczny na Stowacji,
niemieckojezyczny we Wtoszech itp. Nie byto prawdziwym tez stwierdzenie jakoby filia
Uniwersytetu Biatostockiego w Wilnie byta jedyng tego typu zagraniczng placéwka polskich
uczelni, bo jest ich co najmniej kilkanascie w wielu panstwach Europy. Bronita tez
znowelizowanej Ustawy os$wiaty, zapewniajgc, ze panstwo odpowiednio zadbato o
przygotowanie nauczycieli i materiatow szkoleniowych do nowego programu nauczania.
Srodowiska nauczycielskie absolutnie z tym sie nie zgadzaja, twierdzac, ze $rodkina to
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przeznaczone byty stanowczo niewystarczajgce, a nowe materiaty naukowe przygotowane
nieudolnie i z wieloma btedami.

Jaki mozna wysnué¢ wniosek z takich nieczystych zagran przedstawicieli panstwa litewskiego?
Ot6z ich ucieczka w ktamstwa jest potwierdzeniem stusznosci naszej sprawy, gdyz jezel
nawet Rzad RL siega po klamstwa w dyskusji na miedzynarodowym forum, to oznacza, ze
merytoryczne argumenty za lansowang przez nich opcjg po prostu nie istnieja.



	Kłamstwo metodą ucieczki przed niewygodnymi faktami | Wilnoteka

